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Siger Seinen en Rob Stravers

Op www.bridgevraagbaak.nl, staan alle reeds verschenen nummers, onder BridgeService.
De Bridge Training is gratis! Alleen als je echt heel graag iets wilt overmaken, mag je dat doen, naar: 

rekeningnummer 54.94.44.440, t.n.v. R.A.M. Stravers. 

Voorwaarde is wel dat je dat uitsluitend doet over het werk dat reeds is verschenen. Dat voorkomt voor mij elke vorm van verplichting.

Van dat geld ga ik aan het eind van het jaar heerlijk uit eten en bridgen met mijn vaste steunen en toeverlaten. Winst wil ik niet maken; wat overblijft gebruiken we voor leuke acties, een prijsvraag, etc. 


	


We beginnen dit nieuwe jaar met een aflevering die geheel in het teken staat van een vraag die ik eind vorig jaar ontving.
	We zijn in januari 2010 begonnen met de eerste cursus (het spelen) en in september 2010 t/m mei 2011 met de biedcursus. Sinds september 2011 spelen we mee in de clubcompetitie. 

Waar het om gaat is dat mijn vrouw en ik met het volgende probleem zitten, en ik denk nog vele beginners. 

Tijdens de bridgeavond moet je, zodra de dummy op tafel is, bij een troefcontract je verliezers tellen. Dit gaat wel wat beter, maar zeker nog niet goed genoeg.

Maar dan komt het. Hoe voorkom je verliesslagen?

Moet je gelijk troeftrekken of niet, maken van in/aftroevers, vrij troeven van kleur enz.

Daar hebben wij veel moeite mee. We zien dat niet goed.

Ik word hierdoor bij troefcontracten nogal eens down gespeeld. Niet zo erg hoewel….

Tijdens het spelen heb je te weinig tijd om dit goed te bekijken en een speelplan te maken. De tegenstanders zie je al kijken en denken van: joh schiet nu eens op.

In jouw Bridge Trainingen geef je altijd een overpeinzing en speelplan. 

Je geeft aan dat je de verliezers telt vanuit de hand met de meeste troeven enz.

We proberen het eerst zelf en dan lezen we de oplossing. Je kunt het dan rustig doornemen wat de goede speelwijze is. Dan denken we wel: waarom zien wij dat dan niet. Het is natuurlijk ook een kwestie van ervaring.

Onze vraag: hoe zien we sneller de goede speelwijze? 


 

Op mijn vraag naar een paar spellen waarin het genoemde probleem speelt, kreeg ik het volgende antwoord:

	In één van de Bridge Trainingen gaf je twee hoofdstappen aan:

1. Tel de slagen die je maakt als je zou beginnen met troefspelen.

2. Tel de vaste slagen in de bijkleuren alsof je een SA-contract speelt.

Wij proberen dat, als we thuis een spel oefenen, uit maar… we willen graag meer grip krijgen op het zoeken naar en voorkomen van verliesslagen.

Als je het aas mist verlies je de slag altijd, maar bij een andere verdeling van de kaarten raken we de weg kwijt. Laat staan dat je ook nog moet zien hoe je ze moet wegwerken.

Als dummy op tafel ligt is er dan, nadat je eerst de verliezers hebt geteld, een volgorde waar je naar moet kijken om ze weg te werken en in welke kleur dat het beste is?

Je kunt hier niet te lang mee bezig zijn tijdens het spelen.

We missen natuurlijk de nodige ervaring om dit goed en snel te zien.

Ik heb drie spellen in de bijlage vermeld.

Alvast bedankt en we hopen er straks ons voordeel mee te kunnen doen.


Tot zover deze overduidelijke wens. En we haken daar meteen op in! We richten ons in deze aflevering op de middelen en technieken waarmee je een mogelijke verliezer kunt voorkomen. We noemen die voor het gemak reddingsvesten. Daar zoomen we op in. Als je weet hoe die eruit zien, zul je ze als leider immers ook sneller herkennen in de wirwar van 26 kaarten.

Ik geef géén overpeinzingen! Wel een algemeen reddingsvestsignalement…
	Reddingsvestsignalement (geldt uitsluitend voor troefcontracten):
Duidelijker is: als de kleur waarin een verliezer dreigt…

· De kleur waarin een verliezer dreigt is in de hand en op tafel ongelijk van lengte: dan kán het noodzakelijk zijn om eerst in die kleur af te troeven en daarna pas troef te spelen.
· Dezelfde opmerking voor hieronder
· De kleur waarin een verliezer dreigt is in de hand en op tafel even lang: dan is aftroeven onmogelijk; de verliezer kan dan mogelijk worden opgeruimd op een andere bijkleur die wél in beide handen ongelijk is van lengte. 


Reddingsvest 1

 A V 2

( 5 

( 2


 H


( H V B

( 3

Harten is troef en leider zuid is aan slag.
 Hoeveel mogelijke verliezers zie je, en hoe kun je dat aantal reduceren?

((troef)aas is nog in handen van OW…

Reddingsvest 1  Aanpak
 A V 2


( 5 


( 2


 H


( H V B


( 3

Harten is troef en leider zuid is aan slag.
 Hoeveel mogelijke verliezers zie je, en hoe kun je dat aantal reduceren? ((troef)aas is nog in handen van OW…

Je telt twee verliezers: (A en een ruitenslag. Het afgeven van troefaas kun je niet voorkomen. Maar de ruitenverliezer wél! De schoppenkleur heeft een ongelijk aantal kaarten in dummy en in de hand. Dat kán door die ongelijkheid een mooi reddingsvest zijn…
Speel H en neem die over met A; speel dan V en laat daarop (3 vluchten!

Pas na die vlucht kun je troef spelen. (A mogen ze maken, maar als ze daarna ruiten spelen, troef je die in de hand af. Met deze speelwijze verlaag je het aantal verliezers van twee naar één.
Reddingsvest 2


 4 3 2


( H B 2


( H 3 2


 H V B


( V 3

( A 5 4

Je speelt een schoppencontract; de klaverenkaarten zijn onbelangrijk.
OW hebben A en (A in hun gelederen.

West komt uit met (V. Hoeveel mogelijke verliezers zie je en hoe kun je dat aantal verlagen?

Reddingsvest 2  Aanpak

 4 3 2


( H B 2


( H 3 2


 H V B


( V 3

( A 5 4

Je speelt een schoppencontract; de klaverenkaarten zijn onbelangrijk.
OW hebben A en (A in hun gelederen.

West komt uit met (V. Hoeveel mogelijke verliezers zie je en hoe kun je dat aantal verlagen?

A zul je afgeven, (A én een ruitenslag. Je telt dus drie mogelijke verliezers.

Aan het afgeven van de twee azen valt in dit spel niet te ontkomen. Maar voor de ruitenverliezer is er een ontsnappingskans. 

Het principe van dit spel is hetzelfde als dat van de vorige figuur. Je probeert een verliezer te voorkomen door een verliezende kaart op te ruimen op een andere kleur.

Neem de uitkomst met (A en speel dan meteen (V! OW mogen (A maken. Daarna kun jij op noords derde harten een zuidelijke ruitenverliezer opruimen. 
Dat opruimen lukt niet als je na de ruitenslag zou beginnen met troefspelen. OW komen aan slag met A, en spelen weer ruiten, voor dummy’s (H. Zuids derde ruiten kun je nu nog niet opruimen. En als je nu pas de hartenkleur aanspeelt, kunnen OW na (A een ruitenslag oppakken. Jij moet de hartenvluchtweg dus al openen op een moment dat voor OW de ruitenweg nog niet openligt! 

Reddingsvest 3


 4 3 2


( 3 2


 A H V B 10


( A H 4

Je speelt een schoppencontract; de lage kleuren doen er niet toe.

West komt met troef uit. Hoeveel mogelijke verliezers zie je en hoe kun je dat aantal verlagen?

Reddingsvest 3  Aanpak

 4 3 2


( 3 2


 A H V B 10


( A H 4

Je speelt een schoppencontract; de lagen kleuren doen er niet toe.

West komt met troef uit. Hoeveel mogelijke verliezers zie je en hoe kun je dat aantal verlagen?

Je telt maar één mogelijke verliezer: (4. En die zúl je ook verliezen als je eerst alle troeven van OW ophaalt. Want na drie keer troefspelen zit dummy ook zonder troef. Het veiligst is om eerst (AH te spelen en (4 in dummy af te troeven. Nog veiliger is het om te beginnen met AH, en dán (AH, (4 getroefd. Na AH hebben OW waarschijnlijk nog maar één troef, waardoor de kans op meetroeven bij een exotische verdeling een stuk kleiner is.

Reddingsvest 4


( 4


( 6 5 4


( B 6 5


( A H V B 10

Je speelt een ruitencontract. De zwarte kleuren doen even niet mee (.

West start met ruiten. Hoeveel mogelijke verliesslagen zie je, en waar is de nooduitgang?

Speelfiguur 4


( 4


( 6 5 4


( B 6 5


( A H V B 10

Je speelt een ruitencontract. De zwarte kleuren doen even niet mee (.

West start met ruiten. Hoeveel mogelijke verliesslagen zie je, en waar is de nooduitgang?
Je telt liefst drie hartenverliezers. Helaas starten OW met troef; die zien onze aftroefbui kennelijk duidelijk hangen. Als we doorgaan met troefspelen, zullen we ook daadwerkelijk drie hartenslagen afgeven. Daar kunnen we twee hartenverliezers van maken door zelf meteen de hartenkleur te spelen. Ondanks dat je daarmee OW aan slag brengt!
Speel dus harten na. En als OW doorgaan met ruiten, kom jij aan slag en kun je in ieder geval de tweede hartenslag spelen en troeven met noords laatste troefkaart.

Spel 5, uit de harde praktijk!
  H V 8 7

(  A H 6

(  8 7 6
♣  B 9 6

 

 B 10 6 4 3

( V 4

( A 10 9
♣ H V 2
 

Contract 4; uitkomst (H.
Hoeveel verliezers tel je? En waar hangt het reddingsvest?
Spel 5, Het reddingsvest!

  H V 8 7

(  A H 6

(  8 7 6
♣  B 9 6

 

 B 10 6 4 3

( V 4

( A 10 9
♣ H V 2
 

Contract 4; uitkomst (H.
Hoeveel verliezers tel je? En waar hangt het reddingsvest?

We tellen vier verliezers; vanuit de zuidhand: A; twee in ruiten en ♣A.
We kunnen niet voorkomen dat de twee zwarte azen hun slag zullen maken. 

Met extra energie kijken we naar de twee ruitenverliezers. 

· In beide handen hebben we evenveel ruitens (drie), dus van een ruitenverliezer aftroeven kan geen sprake zijn.

· Vervolgens kijken we naar de andere bijkleuren in de hoop dat één daarvan wél ongelijk in lengte is. Dus valt meteen de hartenkleur op! 

· Daarmee is het reddingsvest voor één van de twee ruitenverliezers gevonden; pak de uitkomst met (A; dan (V, (4 naar (A en op (H (9 weg!

· Pas na de vlucht van (9 gaan we troefspelen. Als we dat meteen hadden gedaan na (A hadden OW na A meteen twee ruitenslagen kunnen maken. Dankzij de reddingsoperatie met harten kunnen OW nu maar één ruitenslag pakken; wij kunnen dus ‘contract’ noteren!

Tel 2 punten voor het vinden en aantrekken van dit reddingsvest!
Je puntentotaal is je rapportcijfer voor BHV’er! (Bedrijfshulpverlener)
En ter afsluiting; om het erin te stampen…
  H V 8 7

(  H V 6

(  A 7 6

♣  B 9 6

 

 B 10 6 4 3

( B 4

( H 9 4
♣ H V 2

 

Contract 4; uitkomst (V. Hoe maak je dit contract?

Het speelplan:

  H V 8 7

(  H V 6

(  A 7 6

♣  B 9 6

 

 B 10 6 4 3

( B 4

( H 9 4

♣ H V 2

 

Contract 4; uitkomst (V. Hoe maak je dit contract?

Ook nu zul je de drie azen verliezen: A, (A en ♣A. Maar de dreigende verliezer in ruiten voorkom je door de uitkomst te nemen met (H en meteen op de hartenkleur af te gaan! Op noords derde harten ruim je in zuid een lage ruiten op.
Maakt het nog uit of je de uitkomst neemt met (A of (H? Wel degelijk! Waarom? Daar kom je het snelst achter als je de (V zou nemen met noords (A…
Ook dan vervolg je met harten: (6 naar (B. OW houden (A echter nog even in handen! Jouw (B wint dus deze slag. 

Je speelt dan (4 naar (H. Die slag nemen OW wél, waarna ze hun ruitenaanval voortzetten. Omdat je de eerste ruitenslag won met (A, maak je nu je (H. Daarmee ben je in zuid aan slag. Om jouw ruitenverliezer te kunnen opruimen, moet je echter in noord aan slag zijn! Ondanks dat je het hartenreddingsvest zag en daarop speelde, verzuipt je contract omdat je het vest niet kunt bereiken…

Vooral als nog onervaren speler is het uitermate moeilijk om dit rampscenario tijdig te onderkennen. Onthoud daarom de vuistregel dat je altijd zuinig moet omspringen op hoge kaarten (entrees) naast de meeste kaarten in een kleur waar je (kaart)leven vanaf hangt. In dit spel heeft noord de meeste kaarten in de reddende hartenkleur, dus ben je zuinig op (A.
Voor de meer ervarenen

Een paar biedvraagstukken…

Spel 1


West

Oost

Oosthand


1(

1SA

 V 8 7


2

??

( 10






( V 10 9 8 7






♣ A 10 9 8

Wat is je tweede bieding met deze oosthand?

Spel 1  Overpeinzing voor de minder ervarenen
Eén korte opmerking 

West biedt ‘reverse’, een nieuwe kleur voorbij de grens van twee in zijn openingskleur. Dat mag alleen met extra kracht, 16-19 punten…

Spel 1


West

Oost

Oosthand


1(

1SA

 V 8 7


2

3SA!!

( 10






( V 10 9 8 7






♣ A 10 9 8

Wat is je tweede bieding met deze oosthand?

West belooft minstens 16 punten (met minstens vijf hartens en vier schoppens), en jij hebt er acht met drie tienen… Dat moet genoeg zijn voor een gezond 3SA-contract.

Tel 2 punten voor 3SA.

Spel 2


Zuid

West

Noord
Oost

Oosthand







1(

 7

1SA

2

pas

??

( A V 5 3 2










( V B 10










♣ A B 9 8

Wat is je tweede bieding met deze oosthand?

 Spel 2  De juiste bieding


Zuid

West

Noord
Oost

Oosthand







1(

 7


1SA

2

pas

pas!!

( A V 5 3 2










( V B 10










♣ A B 9 8


Wat is je tweede bieding met deze oosthand?
Stel dat partner minstens 9-10 punten heeft; dan ligt een strafdoublet voor de hand. Ook als je hebt afgesproken dat doublet t/m 2informatief is!

Daarvan uitgaand ontkent partner met zijn 2 kracht van betekenis en kan zijn 2-bod alleen maar zijn gedaan met een zwakke hand en flinke lengte schoppen.

Doe je iets anders dan passen, dan doe je daarmee een serieuze gooi naar de titel: grootste avonturier 2012! 
Tel 2½ punt voor ‘pas’.

Spel 3


West

Oost

Oosthand

1(

2♣

 V B 8


2(

??

( 3 2






( A 10 8






♣ A H 9 8 7


Wat is je tweede bieding met deze oosthand?
Spel 3  De juiste bieding

West

Oost

Oosthand


1(

2♣

 V B 8


2(

2!!

( 3 2






( A 10 8






♣ A H 9 8 7


Wat is je tweede bieding met deze oosthand?

Ondanks dat partner west met 2( niets extra’s belooft dan normale openingskracht en een lange ruitenkaart, ben jij bemiddeld genoeg voor een manchecontract. Maar over de ideale speelsoort heb je nog geen uitgesproken mening. Dat kan 5( zijn. Maar het is ook heel goed mogelijk dat 5( onmaakbaar blijkt en 3SA onverliesbaar. Ook 4 met een 4-3-fit hoeft zeker niet kansloos te zijn. Bedenk dat west best een 4-kaart schoppen kan hebben, maar deze niet kan bieden omdat dat een reversebod zou zijn.   Kortom, er zijn verschillende opties mogelijk. Belangrijk is dat oost een bod doet waarop west in ieder geval niet zal passen. Dat maakt het 3-bod zeer aantrekkelijk. Vooral omdat daarmee de optie van 3SA open blijft. In deze situatie geef je daarmee aan dat je geen hartenstop hebt, maar wel een schoppenstop en een visje uitgooit voor een SA-contract. Met opvang in harten zal partner voor 2- of 3SA kiezen. 2SA verhoog jij dan naar 3SA. Down kun je niet gaan, want je partner is dan de leider (.

Reageert partner met 3♣, 3( of 3; dan maak je er 5( van. 
Tel 2½ punt voor 2…
Spel 4

 V 6 4


( B 8


( 7 5


♣ H V 9 8 7 6


 A 10 3


( A H 3 2

( A H V 4

♣ B 10


Jij bent leider in 3SA (2SA – 3SA).

De eerste slag is als volgt: 

West 2; dummy 4 en oost 9.


Hoe probeer je je contract te maken?


Alleen voor de minder ervarenen geef ik een overpeinzing…

Spel 4  Overpeinzing voor de minder ervarenen


 V 6 4


( B 8


( 7 5


♣ H V 9 8 7 6

 H B 8 7 2 

 A 10 3


( A H 3 2


( A H V 4


♣ B 10


Jij bent leider in 3SA (2SA – 3SA).

De eerste slag is als volgt: 

West 2; dummy 4 en oost 9.


Hoe probeer je je contract te maken?

In een SA-contract begin je niet met het tellen van mogelijke verliezers maar van de ‘vaste slagen’. Dat klint dus al meteen veel positiever! En een vaste slag is een slag die je meteen kunt maken. Dus zonder eerst een slag in die kleur aan de tegenspelers te moeten geven. 

Dit spel telt zes vaste slagen: A, (AH en (AHV.

De volgende zoektocht richt zich op ‘te ontwikkelen slagen’. Dat zijn slagen die in de lucht zijn en nog niet in je hand. 
In dit spel kunnen we voor het ontwikkelen van extra slagen niet om de klaverenkleur heen! Ongeacht de mate van (on)ervarenheid zal elke leider zodra hij aan slag is met de klaverenkleur beginnen. De tegenpartij mag ♣A maken; de andere vijf klaverenslagen zijn voor ons.

Maar… effe onder ons… OW zien met jou de klaverenoptocht van dummy klaar staan. Ook dat dummy niet echt overloopt van hoge kaarten in de andere kleuren. Het is voor OW duidelijk dat áls je de lange klaveren van dummy wilt benutten, je alleen in klaveren de vrije klaveren van noord kunt bereiken. Dat maakt het voor OW zéér aantrekkelijk om de eerste klaverenslag NIET meteen met ♣A te nemen.
Sterker: je moet ervan uitgaan dat OW tegenwerken en jou ♣B laten maken. Als OW de tweede klaverenslag wél maken, zul je in een andere kleur moeten oversteken om de resterende klaveren af te kunnend draaien. Hoe kunnen we deze klus fixen?

Denk even aan de uitkomst van west, een superlage schoppen; Dat schreeuwt om schoppenterugkomst. West heeft zeer waarschijnlijk H en nog een paar leuke schoppens, anders had oost de eerste slag wel hoger bijgespeeld… 

Ga ervan uit dat de schoppen zo zitten als hieronder is weergegeven. Wat moet je dan in de eerste slag doen om na één keer duiken van ♣A toch naar noord te kunnen oversteken?

Spel 4  Speelplan

 V 6 4


( B 8


( 7 5


♣ H V 9 8 7 6

 H B 8 7 2 

 A 10 3


( A H 3 2


( A H V 4


♣ B 10


Jij bent leider in 3SA (2SA – 3SA).

De eerste slag is als volgt: 

West 2; dummy 4 en oost 9.

Ondanks dat je oosts 9 kunt nemen met 10 bedwing je je aangeboren zuinigheid en neem je deze slag met… A!

Dan ♣B, en als OW duiken: ♣10 die je overneemt met ♣V als west niet ♣A zet. Je gaat net zolang met klaveren door tot ♣A is gevallen. 

Zodra je weer aan slag bent speel je vanuit zuid een lage schoppen naar V. West kan de eerste keer de oversteek verijdelen door H te zetten. Maar je tweede schoppennaspel vormt de brug naar noords klaveren!

Tel 2½ punt als jij ook de eerste schoppenslag nam met A!

	Siger: 

En een geniale oost heeft van (H97 de (9 gezet … om te voorkomen dat noord aan slag komt met (V. Want oost heeft ook nog (A42. West heeft gelukkig (V64, zodat (B een entree is.


Je puntentotaal is je rapportcijfer voor ‘Belofte 2012’

 [image: image2.jpg]


Lezers Mailen
Biedvraag

	Ons biedverloop

West

Noord
Oost

Zuid (ik)

1♣

pas

1(

1
1SA

pas

pas

doublet

pas

pas

pas

Mijn zuidhand

 A B 8 7 6

( H B 9 5

( V 3

♣ 10 8

Mijn partner heeft 7 punten, met 4-kaart harten.

West haalt 1SA gedoubleerd. Resultaat 0% voor ons.

De meeste NZ-paren hebben 2( geboden.

Ik krijg verwijt dat ik 2( had moeten bieden en dat ‘pas’ voor straf is.

Op onze systeemkaart staat: t/m 2 is ‘doublet’ informatief.

Kun je me zeggen had ik 2( moeten zeggen in plaats van doublet?


Antwoord
Mijn voorkeur gaat uit naar 2( boven doublet. Daarmee maak je het je partner het gemakkelijkst. Want… wat zou je doen als partner 2( biedt? 2( toch? De kracht van OW, en dus van je partner, is bekend. 

Maar… passen is ook een optie, want je schoppenkleur staat door wests 1SA al flink op de tocht… Ook als OW kwetsbaar zijn is gedoubleerd tegenspel riskant. West belooft in ieder geval opvang in jouw schoppenkleur, en de kans op een lopertje in een lage kleur is vrij groot.

Omdat partner noord dezelfde informatie heeft over de kracht van OW, is noords omzetting van jouw infodoublet in een strafdoublet eveneens een gevaarlijke optie… 

Ik vroeg, en kreeg, ook de visie van Kees Tammens:

	Ik ben zelf groot voorstander van allerlei informatiedoubletten t/m 2, maar soms ligt het anders.


Het doublet na het eerdere 1-bod geeft aan dat je in feite te sterk was om slechts 1 te bieden: een hand als:

 A V B 10 6 

( A B 2 

( A 10 2 

♣ 7 6
Heeft partner een geschikte klaverenstop, dan komt ie met schoppen uit en gaat 1SA wel down. En anders kan hij/zij 2 bieden, of met een vijfkaart harten 2(.

Met de geschetste hand ga ik rustig en ongedoubleerd tegenspelen.


Onvoldoende bod

	Noord: 2SA; Oost: pas; Zuid: 2( (Jacoby)
West accepteert dit bod niet.
 

Wat is de oplossing van dit probleem?


Antwoord

Het gaat om een onvoldoende bod. West accepteert dat niet, wat betekent dat zuid zijn bod voldoende moet maken. Als 3( ook Jacoby is, mag zuid zonder verdere consequenties 2( wijzigen in 3(.

Daarna gaat het bieden gewoon verder.

In de Gids voor bridge wordt de oplossing van dit probleem ook duidelijk behandeld.
Vraag over Muiderberg

	West

Noord
Oost

Zuid (ik)





2(*

Doublet (ik heb een opening)

Pas

2

3♣

3
Pas

pas

4♣

pas

Pas

4

pas

pas

Pas

*2(: gealerteerd; 5-kaart hoog en minstens een 4-kaart lage kleur.


Mijn partner maakt het contract; goed voor een top.

Oost heeft de volgende hand: 10 punten, een 5-kaart harten met een 6-kaart klaveren en een renonce. 

Mag dit een Muiderberg genoemd worden?


Antwoord

Jazeker! Oost heeft inderdaad een 5-kaart harten; minstens een 4-kaart in een lage kleur sluit ook een 6-kaart niet uit. 

En omdat oost de klaveren twee keer biedt, ondanks dat west daar niet naar vraagt, is die extra lange klaverenkleur niet eens een verrassing. Ook met de kracht van 10 punten is niets mis.

Reactie op het vorige nummer

	N.a.v. het onderwerp ‘Sfeervraag’ een opmerking mijnerzijds. Het valt me vaak op dat veel clubspelers kriegel reageren op de constatering dat er volgens mij een denkpauze is geweest. Het wordt bij hoog en laag ontkend, er wordt kwaad gereageerd of je krijgt een opmerking als “Vul dan maar wat in in het kastje, ons kan het niet schelen”. Als je de wens uitspreekt om de arbiter er bij te halen, wordt het er bepaald niet beter op. En dan zwijg ik nog maar over al die spelers die ‘voor de gezelligheid’ bridgen, daarmee duidelijk aangevend dat jij niet gezellig bent.

Als ik zelf bij zo’n situatie wordt geroepen – en men ziet er meestal maar van af om de boel niet te laten escaleren – kan ik proberen wat ik wil, de schuldigen blijven verongelijkt, wat je ook beslist. “Ik mag toch zeker wel denken?”, “Ik mag bieden wat ik wil”, je kent de opmerkingen vast wel. Of, nog erger, je wordt beschuldigd van vooringenomenheid of vriendjespolitiek.

Ik weet echt niet wat ik hiertegen moet doen. Uiteraard zijn er een hoop spelers die zich wel weten te gedragen, maar er is een groep die de bridge-etiquette en –regels niet lijken te kennen, hoewel het toch gewoon beschaafde mensen zijn, die zelfs je “Gids voor bridge” hebben aangeschaft en mogelijk ook nog hebben gelezen. Joost Prinsen heeft ooit ergens geschreven dat hij zijn moeder, tot haar verontwaardiging, had gezegd dat zij en haar vriendinnen de ergste valsspelers waren. De precieze tekst heb ik niet bij de hand, maar zoiets was het. En dat gaat in feite op voor de groep waarover ik het nu heb. Zoiets kan je natuurlijk nooit hardop zeggen, maar de frustratie is er en het enige verstandige dat je kan doen, is je er maar bij neerleggen. 


Antwoord

Ik ga helemaal mee met Joost Prinsen. Ervan uitgaand dat zijn moeder een heel eerlijk mens is. De stelling die ik namelijk verkondig is dat de eerlijkste mensen het valst spelen! (
En laten we in dit nieuwe jaar maar meteen duidelijk zijn, dat is namelijk mijn voornemen voor dit nieuwe jaar (: Dat juist de eerlijkste mensen vals spelen maakt dit probleem onoplosbaar. 

Dat schreeuwt om een onderbouwing. Ik geef er meerdere:

1. Je opent 1♣; je partner alerteert en zegt dat je een 2-kaart klaveren kan hebben, terwijl je minstens een 4-kaart klaveren belooft. Hoe eerlijker je bent, des te moeilijker het is om te verbergen dat hij er helemaal naast zit.
2. Je partner komt uit met (V en belooft volgens jullie afspraak daarmee (B. De leider vraagt aan jou wat die uitkomst belooft. Een uitermate eerlijk mens kan ‘daarmee belooft hij (B’ niet over zijn lippen krijgen. Dat is dan toch een regelrechte leugen. Dus komt er een wat wazig antwoord, waardoor partnerlief meteen weet waar (B zit…

3. Ik bood een keer 3(, wat mijn linkertegenstander doubleerde. Mijn partner paste waarna mijn rechtertegenstander heel lang nadacht en uiteindelijk ook paste. Ik had al het gevoel dat mijn gedoubleerde 3( op een ramp zou uitdraaien. Omdat mijn rechtertegenstander echter grote moeite had om dat te laten staan, gaf ik een redoublet, in de hoop dat hij nu zéker een bod zou doen. IJdele hoop… Mijn linkertegenstander reageerde namelijk meteen met een werkelijk onschuldig gezicht: ‘Is er ook nog een kaartje waarmee ik een superdoublet kan geven?’

4. Ik heb schoppen geboden en ik heb daarin AHVB10. Tegen 3SA start mijn partner met… harten. Hoe eerlijker ik ben, hoe lastiger het is om niets te laten merken van wat ik diep van binnen voel.

Opgelet! Daarmee beweer ik zeker niet dat bridgers met een criminele aanleg het eerlijkst spelen! (
Dan de strijd tegen dit natuurverschijnsel… Ik zou zo’n speler beslist, naast de uitleg dat alleen informatie mag worden uitgewisseld met de bied- en speelkaarten, een groot compliment geven voor zijn aangeboren eerlijkheid!
En verder weten we dat wij mensen nog weinig invloed hebben op natuurverschijnselen…

Reactie op het vorig nummer
	De eerste vraag in het vorige nummer herken ik als mijn vraag.
Ik weet niet zeker of de intentie van de vraag helemaal helder is.
Laat ik het kort uitleggen.
 

Als partner 1♣ opent is dat minimaal een tweekaart. Tot zover geen probleem.
Maar om nu te zeggen dat de 1♣-opening voor de hoge kleuren is gaat mij te ver.
Als mijn partner een 6-kaart Klaveren heeft opent zij ook 1♣ (met een geschikte hand). Als ik de vraag "Is dat voor de hoge kleuren?", bevestigend zou beantwoorden zou ik daarbij impliciet de mogelijkheid van deze zeskaart in klaveren ontkennen. En dat kan ik niet over mijn hart verkrijgen!
 

Mijn antwoord, dat 1♣ minimaal een tweekaart belooft, en dat wij vijfkaarten hoog
openen, geeft nog weleens vraagtekens op de gezichten van tegenspelers.
 

Ik blijf vooralsnog vinden, dat de onduidelijkheid voortvloeit uit de verkeerde vraagstelling.
Overigens is de vraag (als je kwaad wilt denken, wat ik niet wil doen) wellicht enigszins suggestief.
Overigens aanzienlijk suggestiever kreeg ik hem gisteren. 

Toen ik 1♣ van mijn partner alerteerde kreeg ik de vraag: "Zijn dat echte klaveren?". Nadat ik de vraag in lijn met het vorenstaande had beantwoord, kwam er een doublet van deze speler. Deze speler had zelf een 6-kaart Klaveren in handen! Zijn partner heeft categorisch het voorspelen van klaveren
vermeden, waardoor mijn 3SA thuiskwam. O ja, na het doublet bood ik (met ♣AH) 2SA, waar mijn partner de derde eraan vastplakte.
 

Omdat deze partner en ik de enigen zijn die bij ons arbitreren, kon ik moeilijk arbitrage vragen. Ik vond de oplossing van mijn linkertegenstander zeer elegant. Ik heb hem daar over gecomplimenteerd en een rondje voor onze tafel besteld.
Zijn toelichting: "Mijn partner beloofde een opening en korte klaveren. ik had met mijn doubleton klaveren geen redenen om met klaveren te starten tegenover een partner met korte klaveren."
 

Cas


Hartelijk dank voor dit leerzame verslag in het nog zo prille nieuwe jaar!

Ik denk dat de uitleg van de inmiddels gangbare 1♣-opening zich mag beperken tot: minimaal 2-kaart klaveren. Méér is ook niet bekend; openaar kan zelfs heel kort zijn in de hoge kleuren.

Spelers die standaard vragen naar de betekenis van 1♣, raad ik aan dat meteen na de kennismaking te vragen; voor aanvang van het eerste spel dus!
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